Projekt Nr…13….

Uchwała Nr ………………

Rady Miejskiej w Szklarskiej Porębie

z dnia ……………. 2008 r.

w sprawie załatwienia skargi na działalność Burmistrza Szklarskiej Poręby

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku                              o samorządzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1591, z późn. zm.) w związku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postępowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000r., Nr 98, poz. 1071, z późn. zm.), po rozpatrzeniu skargi na działalność Burmistrza Szklarskiej Poręby, złożonej przez Panią Reginę Ślaską                   i zapoznaniu się z opinią Komisji Praworządności, Skarg i Wniosków Rady Miejskiej w Szklarskiej Porębie, 

uchwala się, co następuje:

§ 1

Skargę uznaje się za bezzasadną. 

§ 2

Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Miejskiej, zobowiązując go do przygotowania odpowiedzi oraz przesłania skarżącemu niniejszej uchwały.

§ 3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Na wniosek Komisji Praworządności, Skarg i Wniosków

Sporządziła Joanna Góralewicz

Uzasadnienie

Zgodnie z treścią art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. – Kodeks postępowania administracyjnego /tekst jednolity z roku 2000, Dz. U. Nr 98, poz. 1071               z późn. zm./ przedmiotem skargi może być w szczególności zaniedbanie nienależyte wykonanie zadań przez właściwe organy albo przez ich pracowników, naruszenie praworządności lub interesów skarżących, a także przewlekłe lub biurokratyczne załatwienie sprawy.

W dniu 26.09.2008 r. Przewodniczący Rady podczas dyżuru przyjął Panią Reginę Ślaską, który złożyła do protokołu skargę nad działalność Burmistrza Szklarskiej Poręby, która dotyczyła braku wypłaty uzgodnionej rekompensaty za poniesione przez skarżącą nakłady na dostosowanie lokalu mieszkalnego do użytkowania.  

Komisja Praworządności, Skarg i Wniosków Rady Miejskiej w Szklarskiej Porębie na swoim posiedzeniu w dniu 21 października 2008 r. zapoznała się z zawartymi                     w skardze zarzutami i ustaliła, iż:

na podstawie decyzji z dnia 31 października 2001 r. znak NGK.V7722/G/131-20/01 Wojewoda Dolnośląski przekazał gminie Szklarska Poręba nieodpłatne prawo własności nieruchomości zabudowanej Skarbu Państwa położonej w Szklarskiej Porębie, oznaczonej w operacie ewidencji gruntów miasta Szklarska Poręba, obręb 5 na AM 4 jako działka nr 150 o pow. 0,1370 ha;

z dokumentów zebranych w sprawie wynika, że wcześniejszym właścicielem budynku była Huta Szkła Kryształowego „Julia” a następnie po ogłoszeniu jej upadłości prawa te nabył syndyk masy upadłościowej;

decyzją Zarządu Miasta z dnia 12.12.2001 r. mającą na celu uregulowanie stanu prawnego lokalu mieszkalnego przy ul. Demokratów 19 po przejęciu budynku pod zarząd przez Miejski Zakład Gospodarki Lokalowej w Szklarskiej Porębie zostało wydane skierowanie na zawarcie umowy z Panią Reginą Ślaską; 

z informacji otrzymanych z ewidencji ludności Urzędu Miejskiego                          w Szklarskiej Porębie wynika, że skarżąca była zameldowana ww. lokalu od dnia                    21 września 1983 r. do 22 listopada 2007 r.

W dokumentach przedstawionych Komisji znajduje się pismo Pani Reginy Ślaskiej z dnia 15.07.2003 r., w którym poinformowała Miejski Zakład Gospodarki Lokalowej                   w Szklarskiej Porębie, że: „otrzymałam od HSK „Julia” dwa puste pokoje bez kanalizacji             i sama przystosowałam do zamieszkania (…). Nadmieniam, że energię elektryczną również założyłam na własny koszt.” 

Syndyk masy upadłościowej Huty Szkła Kryształowego „Julia” pismem  z dnia 17.03.2000 r. wyraził zgodę na dokonanie przez Zakład Energetyczny podłączeń wewnętrznych i zewnętrznych energii elektrycznej, z zaznaczeniem, że wszelkie koszty związane                           z podłączeniem ponosi najemca.  

Biorąc pod uwagę ten fakt, żądania przez skarżącą zwrotu poniesionych kosztów należy uznać za bezprzedmiotowe, bowiem po pierwsze Gmina w czasie ich wykonywania nie była właścicielem nieruchomości, po drugie ówczesny właściciel nieruchomości określił, że dokonanie podłączenia ma zostać wykonane na koszt najemcy lokalu mieszkalnego.  

Ponadto należy tutaj zaznaczyć, że brak jest w Urzędzie Miejskim oraz Miejskim Zakładzie Gospodarki Lokalowej w Szklarskiej Porębie dokumentów, potwierdzających poniesienie przez skarżącą jakichkolwiek nakładów.  

Na zakończenie należy dodać, że zgodnie art. 6d ustawy z dnia 21 czerwca  2001 r. o ochronie praw lokatorów, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tj. Dz. U. z 2005 r.,  Nr 31, poz.266 z późn. zm.) stanowi, że:  „najemca może wprowadzić w lokalu ulepszenia tylko za zgodę wynajmującego i na podstawie pisemnej umowy określającego sposób rozliczeń z tego tytułu.”  

Biorąc powyższe pod uwagę należy uznać skargę za bezzasadną. 

